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VEREJNA VYHLASKA

Toto rozhodnuti musi byt vyvéseno na ufedni desce Krajského titadu Jihomoravského kraje po dobu
nejméné 15 dnt. Patnactym dnem po vyvéseni se pisemnost povaZuje za dorucenou.

Vyvésenodne:
Sejmutodne:
Zverejnéno zplsobem umoznujicim dalkovy pristup dne:

ROZHODNUTI

Magistrat méstaBrna, Odbor stavebniho fadu (MMB OSR), vydal rozhodnuti&. j. MMB/0143805/2025 ze dne
20.03.2025, sp.zn. OSR/MMB/0513967/2024/Sac, kterym vyrokem |. nepovolil pokacet 2 ks platanu
javorolistého alksjavoruklenu, vyrokem Il. zamitl Zadosto vydanispolecného povoleniavyrokem Ill. zamitl
Zadost o vydanipovoleniodstranénistavby zaméru nazvaného ,,Bytovy dlim Lidicka 77, Brno“ na ul. Lidick3,
pozemky par. ¢. 1144, 1145, 1113, 1624/1, 1741 v k. 4. Vevefi, obecBrno.

Proti uvedenému rozhodnuti podala spoleénost LESAN, s.r.o., (ICO 25504452), Lidicka 718/77, 602 00 Brno,
dne 03.04.2025 odvolani.

Krajsky Ufad Jihomoravského kraje, odbor krajsky stavebniGfad (KrU), jako nejblize nadfizeny spravniorgan
ve smyslu § 178 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb., spravnifad, jehoZ plsobnostjezaloZena§ 67 odst. 1 pism. a)

zakona¢. 129/2000 Sb., o krajich, je ve smyslu § 89 odst. 1 spravniho fadu pfislusnym odvolacim organem.

KrU po pfezkoumdninapadeného rozhodnutive smyslu § 89 odst. 2 spravniho Fadu rozhodl takto:

I. rozhodnuti MMB OSR ¢&. j. MMB/0143805/2025, sp. zn. OSR/MMB/0513967/2024/Sac, ze dne
20.03.2025, se dle § 90 odst. 1 pism. c) spravniho fadu
méni:
a)

tak, Ze text vyroku na prvnistrané bod Il.ve znéni,,...podle ust. § 149 odst. 3 spravniho fadu, fizenive véd
Zadosti o vydani spole¢ného povoleni zamita...“ se vypousti



a nahrazuje se textem ve znéni: ,..podle ust. § 149 odst. 6 spravniho rfadu, se Zadost o vydani
spolec¢ného povoleni zamita...”

b)
tak, Ze text vyroku na prvnistrané bod lll. ve znéni,,...podle ust. § 51 odst. 3 spravniho fadu, fizenive véd
zadosti o vydani povoleni o odstranéni stavby zamita...” se vypousti

a nahrazuje se textem ve znéni: ,..podle § 128 odst. 4 stavebniho zdkona ve spojeni
s § 51 odst. 3 spravniho fadu, se Zadost ovydani povoleni o odstranéni stavby ,Areal Lidicka
77 - bouraci prace - Il. etapa“ zamita...”

Il. odvolani spole¢nosti LESAN, s.r.o., Lidickd 718/77, 602 00 Brno, proti rozhodnuti MMB OSR
¢.j. MMB/0143805/2025, ze dne 20.03.2025, sp.zn. OSR/MMB/0513967/2024/Sac, se dle §90 odst. 5
spravnihotadu

zamita,
a napadené rozhodnuti MMB OSR, ¢ j. MMB/0143805/2025, sp.zn.OSR/MMB/0513967/2024/Sac,
ze dne 20.03.2025, se ve zbytku dle § 90 odst. 5 spravniho fadu

potvrzuje.

Ucastnici fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu:
- LESAN,s.r.o., Lidickd 718/77, 602 00 Brno
- REALSPEKTRUM, a.s., ndmésti Republiky 656/8, 110 00 Praha

Oduvodnéni

KrU nejprve uvadi, 7e dne 01.01.2024 nabyl G&innosti zdkon ¢ 283/2021 Sb., stavebni zakon, ktery
v § 330 odst. 1 upravuje, Ze fizenia postupy zahajené pfede dnem nabyti i¢innosti tohoto zdkona se dokond
podle dosavadnich pravnich predpistl. Ufad méstské ¢asti mésta Brna, Brno-stfed (UMC Brno-stied/SU),
obdrZel dne 21.10.2022 74dost o vydani spolecného povoleni pro stavbu s nazvem ,,Bytovy diim Lidicka 77,
Brno“a nasledné dne 26.10.2022 obdrzel Zadost o odstranénistavby souhrnné oznacené jako , Aredl Lidicka
77 - Bouraci prace - II. Etapa“. Nasledné opatienim ze dne 09.11.2022 UMC Brno-stfed/SU oznamil zahajeni
spolecného fizenidle § 140 odst. 1 spravniho fadu. Vzhledem ke skutecnosti, Ze odvolacitizenitvofis fizenim
na prvnim stupni jeden celek, KrU odvolanim napadené rozhodnuti pfezkoumaval ve smyslu zakona
¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon), a dalSich souvisejicich pravnich
predpisd, ve znéniucinném do 31.12.2023.

Povinnosti KrU, jako odvolaciho organu, zaloZenou § 89 odst. 2 spravniho fadu je prezkoumat soulad
napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchdazelo, s prdvnimi pfedpisy. Spravnost
napadeného rozhodnuti KrU pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvoldni, jinak jen tehdy,
vyZaduje-li to vefejny zajem. PFi posouzeni odvolacim orgdnem se nepfihlizi pouze k vadam fizeni, o nichz
nelze mitdlvodné zato, Ze mohly mit vliv nasoulad napadeného rozhodnutis pravnimi predpisy, popfipadé
na jeho spravnost. Dojde-li odvolacispravniorgdn k zdvéru, Ze napadené rozhodnutije v rozporu s pravnimi
predpisy nebo Ze je nespravné, rozhodne jednim ze zplsobU zakotvenych v § 90 odst. 1 spravniho radu.
Neshleda-li odvolacispravniorgan divod pro postup podle odstavc( 1 az 4 citovaného ustanoveni, odvolani
zamitne a napadené rozhodnutipotvrdi.

Podle § 81 odst. 1 spravniho fadu mize odvolani proti rozhodnuti podat Gcastnik Fizeni; odvolaci IhGta Cini
ve smyslu § 83 odst. 1 spravniho fadu 15 dnl ode dne ozndmeni rozhodnuti. KrU se v ramci pfezkoumani



odvolanim napadeného rozhodnuti prvoradé zabyval otdzkou, zda je predlozené odvolanifadné a podané
v zdkonné odvolacilhlté.

Jak zjistil KrU ze spisového materialu, odvolatel byl Géastnikem spole¢ného tizemniho a stavebniho fizenidle
§94k pism. a) stavebniho zakona jako stavebnik a v fFizeni o povoleni odstranéni stavby
dle § 27 odst. 1 spravniho fadu jako Zadatel. Napadené rozhodnuti bylo doruceno jeho zastupci dne
23.03.2025. Odvolacilhita zacala bézet 24.03.2025, poslednim dnem lhity byl tedy 07.04.2025. Na MMB
OSR bylo odvolénipodano 03.04.2025. Jedna se tedy o odvolanipFipustné a podané v zakonné Ih(té.

Spravnifad v § 82 odst. 1 stanovi, Ze odvolanim Ize napadnout vyrokovou ¢ast rozhodnuti, jednotlivy vyrok
nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvolani jen proti odlvodnéni rozhodnuti je nepfipustné. Podle
§ 82 odst. 2 spravniho fadu musi odvolani obsahovat mimo jiné i udaj o tom, v ¢em je spatfovan rozpor
rozhodnuti, resp. fizeni, jez mu predchazelo, s pravnimi predpisy. Odvolanim napadené rozhodnuti véetné
pfedchoziho fizeni pfezkouma odvolaci orgdn z hlediska souladu s pravnimi predpisy v celém rozsahu.
Souladem rozhodnuti s pravnimi predpisy se pfitom rozumi i soulad se zakladnimi zdsadami cinnosti
spravnich organt, zakotvenymi ve spravnim radu. Neni-li v odvolani uvedeno, v jakém rozsahu odvolatel
rozhodnutinapad3, plati, Ze se domahazrusenicelého rozhodnuti.

Odvolani sméfuje do obsahu celého napadeného rozhodnuti a zdroven ve vazbé na vyrok Il. tohoto
rozhodnuti, kterym doslo k zamitnuti Zadosti o vydani spoleéného povoleni, a to z dlivodu negativniho
zavazného stanoviska Uradu méstské ¢asti mésta Brna, Brno-stied, Odboru Zivotniho prostiedi (UMC Brno-
stted/OZP) &. j. MCBS/2023/0129925/SEVD ze dne 31.07.2023 napada i obsah negativniho zavazného
stanoviska. Odvolatel poZaduje provést jeho reviziavsamotném odvolanijsou jim rozsahle popsany dlivody,
ve kterych popisuje svlij nesouhlas se zavéry, ke kterym dospélvyse uvedeny spravniorgan.

V ndvaznosti na vy$e uvedené pfistoupil KrU k prezkoumani prvoinstanéniho spisového materidlu
a odvolanim napadeného rozhodnuti, a to v mezich § 89 odst. 2 spravniho fadu. Ze spravniho spisu zjistil
nasledujicirozhodné skutecénosti.

Ze spisu vyplyva, ze UMC Brno-stfed/SU obdrzel dne 21.10.2022 7adost o vydani spoleéného povoleni
pro stavbu s ndzvem ,Bytovy diim Lidicka 77, Brno” a nasledné dne 26.10.2022 obdrzel Zadost o povoleni
odstranéni stavby souhrnné oznacené jako ,Areal Lidickd 77 - Bouraci prace - Il. Etapa“. Po posouzeni
uvedenych 7adosti UMC Brno-stfed/SU dle § 140 odst. 1 spravniho fadu rozhodl o spojeni obou Fizeni.
Opatienim ze dne 09.11.2022 UMC Brno-stfed/SU oznamil zahajeni spole¢ného Fizeni. Na zakladé namitek
Ucastnikd Fizeni UMC Brno-stfed/SUvyzval 7adatele, tj. spoleénost LESAN, s.r.o., Lidicka 718/77, 602 00 Brno,
aspolecnost REAL SPEKTRUM, a.s., namésti Republiky 656/8 110 00 Praha, opatfenim
¢. j. MCBS/2023/0006460/MIK| ze dne 10.01.2023 k doplnéniprojektové dokumentace. Nasledné UMC Brno-
stted/SU usnesenim z tého? dne spole¢né Fizenipodle § 64 odst. 2 spravniho fadu prerusil a soucasné zadateli
podle § 39 odst. 1 spravniho radu urdil IhGtu k odstranéni nedostatkl podané zadosti do 28.04.2023. Dne
13.04.2023 UMC Brno-stfed/SU obdrzel rozhodnuti Magistratu mésta Brna, Odboru Zivotniho prostiedi
(MMB OZP), referatu ochrany pfirody a krajiny, ze dne 03.04.2023, ¢&.j. MMB/0167593/2023/Kne, kterym
bylo vramci zkradceného prezkumného fizeni zruieno zadvazné stanovisko UMC Brno-stfed/OZP,
¢.j. MCBS/2022/0009401/SEVD ze dne 19.01.2022, a véc byla vracena organu prvniho stupné k novému
projednani. Na zakladé rozhodnutiMMB OZP, UMC Brno-stfed/SU opatienim &. j. MCBS/2023/0068495/MIKI
ze dne 18.04.2023 7adatele vyzval k predloZeninového zavazného stanoviska organu ochrany pfirody. UMC
Brno-stied/SU zaroven Zadatele vyzval k doloZeni aktualizovaného zavazného stanoviska Magistratu mésta
Brna, Odboru pamatkové péce (MMB OPP), a tozdlvodu nového opatfeni obecné povahy ¢. 3/2021,
o prohlaseni pamatkové zény Brno a uréeni podminek ochrany, G¢inného od 21.02.2023. Nasledné UMC
Brno-stfed/SU usnesenim €. j. MCBS/2023/0068420/MIK| ze dne 18.04.2023 spole&né fizenipodle § 64 odst.
2 spravniho radu prerusil a soucasné podle § 39 odst. 1 spravniho fadu urdcil Zadateli Ih(tu k odstranéni



nedostatk( podané 7adosti do 31.11.2023. Dne 31.10.2023 UMC Brno-stfed/SU obdrzel prostfednictvim
zastupce Zadatele, tj. Ing.Yvetty Krpdlkové, jednatelky spolecnosti LA CASA studio, s.r.o., se sidlem
Simackova 249/35, 628 00 Brno, 7adost o prodlouzenilhdty k doplnénipodkladd do 31.05.2024. UMC Brno-
stied/SU diivody i Ih(itu uvedené v 7adosti akceptoval a usnesenim €. j. MCBS/2023/0188227/MIK| ze dne
06.11.2023 |h{tu pro doplnénizadosti podle § 39 odst. 2 spravniho fadu prodlouzil do 31.05.2024. Uvedené
usnesenibylo napadeno spoleénym odvoldnim Huga Stogera, Karla Stdgera a Farnim Sborem Ceskobratrské
cirkve evangelické v Brné Il. Magistrat mésta Brna, Odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu (MMB
OUSR), jako tehdy pfisludny odvolaci spravni orgén, po provedeném odvolacim Fizeni vyhotovil rozhodnuti
¢.j. MMB/0119544/2024 ze dne 08.03.2024, kterym spoleéné odvolanizamitl a napadené usneseni potvrdil.
Rozhodnuti MMB OUSR nabylo pravni moci dne 12.03.2024. Po navraceni spisu pred uplynutim |hdty
k doplnénipozadovanych podklad(i, UMC Brno-stied/SU obdrzel dne 22.04.2024 7adost o prodlouzenilh(ty,
u¢inénou prostiednictvim zastupce Zadatele. UMC Brno-stied/SU 7adosti vyhovél a usnesenim
¢.j. MCBS/2024/0071633/MIKI ze dne 20.05.2024, rozhodl podle § 39 odst. 2 spravnihofadu o prodlouzeni
Ihity k doplnénipodkladi. Uvedené usnesenibylo opétovné napadeno spolec¢nym odvolanim Huga Stogera,
Karla Stoégeraa Farnim Sborem Ceskobratrské cirkve evangelické v Brné 1. Nasledné byl spis postoupen KrU
jako nové pfislusnému odvolacimu spravnimu organu. KrU po provedeném odvolacim fizeni vyhotovil
rozhodnuti & j. JMK 168365/2024 ze dne 05.12.2024, kterym potvrdil napadené usneseni MMB OSR
¢.j. MCBS/2023/0071633/MIKI ze dne 20.05.2024, jez nasledné nabylo pravni moci dne 10.12.2024.
Po navraceni spisu obdriel MMB OSR dne 18.12.2024 doplnéni pozadovanych podklad(i. Poté MMB OSR
opatfenim ¢. j. MMB/0079581/2025 ze dne 13.02.2025 vyrozumél ucastniky fizenidle § 65 odst. 2 spravniho
fadu o pokracovanifizenia zaroven jimsdélil,Ze vsouladu s § 36 odst. 3 spravniho rddu maji moznost vyjadrit
se ke shromazdénym podkladim pro vydani rozhodnuti. Této moznosti vyuZili Ucastnici fizeni Hugo Stoger,
Karel Stogera FarniSbor Ceskobratrské cirkve evangelické v Brné II. Nasledné MMB OSR vyhotovil rozhodnuti
¢.j. MMB/0143805/2025 ze dne 20.03.2025, sp. zn. OSR/MMB/0513967/2024/Sac. Proti vydanému
rozhodnuti bylo podéno odvolani spole¢nosti LESAN, s.r.o. MMB OSR vyrozumél o podaném odvolani
Ucastniky Fizeni a postoupil podané odvoldni véetné spisového materialu ve véci KrU jako pfislu$nému
odvolacimu spravnimu organu.

Odvolatel v &asti svého odvolani pozadal o provedeni revize negativniho zavazného stanoviska UMC Brno-
stred/OZP ¢.j. MCBS/2023/0129925/SEVD ze dne 31.07.2023. Na zakladé odvolacich namitek se KrU obrétil
dle § 149 odst. 7 spravniho fadu, se zadosti €. j. JIMK 86104/2025 ze dne 11.06.2025, na Magistrat mésta
Brna, Odbor Zivotniho prostfedi, Referat ochrany pfirody a krajiny (MMB OZP), o potvrzeni nebo zménu
zdvazného stanoviska UMC Brno-stfed/OZP &. j. MCBS/2023/0129925/SEVD ze dne 31.07.2023. KrU dne
24.09.2025 obdriel od MMB OZP zavazné stanovisko & j. MMB/0304853/2025/Kne ze dne 23.09.2025,
kterym bylo potvrzeno shora uvedené zdvazné stanovisko.

KrU opatfenim ¢&. j. JIMK 138547/2023 ze dne 29.09.2025 informoval Géastniky Fizeni o moznosti vyjadfit
se k podklad@im rozhodnuti. Dne 15.10.2025 KrU obdrzel navrh spoleénosti LESAN, s.r.0., na prerueni
odvolaciho fizenivedeného pod sp. zn. S - JIMK 80425/2025 OKSU dle § 64 odst. 2 spravniho fadu, nebot dne
15.10.2025 se jmenovana spolecnost obratila na Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor Zivotniho
prostfedi (KrU OZP), s podnétem na pfezkoumani vy3e citovaného zavazného stanoviska MMB OZP. KrU
uvedené zadostivyhovél ausnesenim €. j. JMK 152360/2025 ze dne 07.11.2025 podle §64 odst. 2 spravniho
radu prerusil odvolacifizenive vyse specifikované véci.

Dne 18.12.2025 KrU obdrzel od spole¢nosti LESAN, s.r. o., podani nazvané ,Névrh na podani podnétu
k provedeniprezkumného Fizeniohlednézdvazného stanoviska“, jeho? ptilohou bylo mimo jiné i sdéleni KrU
OZP ¢&. j. JMK 171320/2025 OZP/Vyk ze dne 05.12.2025, ve kterém bylo uvedeno, Ze posuzované zavazné
stanovisko neobsahuje vady zakonnosti, které by odGvodriovaly zahajeni prezkumného fizeniv dané véd.
Vzhledem ktomu, Ze KrU neshledal dGvody pro postup dle § 149 odst. 8 spravniho fadu, odpadla tak



prekazka, pro niz bylo odvolaci fizeni pferueno. KrU opatfenim €. j. JIMK 689/2026 ze dne 07.01.2026
Ucastniklm fizeni oznamil v souladu s § 65 odst. 2 spravniho fadu pokrac¢ovaniodvolaciho fizeniv dané véd
a dle § 36 odst. 3 stejného zdkona umoznil Ucastniklim fizenivyjadrit se k podkladiim rozhodnuti. Ndsledné
odvolatel v podani u¢inéném u KrU dne 13.01.2026 vyj4dfil nesouhlas s negativnim zavaznym stanoviskem
ve véci kaceni dievin na pozemcich uréenych pro stavbu. K tomu KrU uvadi, e v ramci prostiedk, které
spravni rad poskytuje, bylo jiz zdvazné stanovisko pfezkoumano a vysledek tohoto prezkoumani byl
promitnut do rozhodnutive véci. Odstrafovani stavby , Areal Lidicka 77 - bouraci prace - 1l. etapa” je Uzce
navazadno na odstranéni stavby ,Aredl Lidickd 77 - bouraci prace” (tzv. |. etapa), proto si KrU vyzadal
opatfenim &. j. JMK 24499/2026 ze dne 11.02.2026 s timto odstrané&nim souvisejici podklady od MMB OSR,
které obdriel dne 27.02.2026. Poté KrU opatienim ¢&.j. JMK 37837/2026 ze dne 06.03.2026 seznamil
Ucastniky fizeni s dalSimi podklady rozhodnuti a soucasné je vyzval, aby se vyjadfili pred jeho vydanim.
K doplnénym podklad(im se Zadny ucastnik fizeninevyjadfril.

KrU po prezkoumani rozhodnuti MMB OSR &.j. MMB/0143805/2025, ze dne 20.03.2025,
sp. zn. OSR/MMB/0513967/2024/Sac uvadi nasleduijici.

K wyroku | a Il KrU uvadi, 7e Zadatel predloZil zdvazné stanovisko UMC Brno-stfed/OZP,
¢.j. MCBS/2023/0129925/SEVD ze dne 31.07.2023, vydané podle § 8 odst. 1 zakona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, kterym nebylo vyhovéno Zadosti o pokdceni 2 ks platand javorolistych
na pozemku par. ¢. 1144, k. . Vevefi, obec Brno, a 1 ks javoru klenu (vicekmen) na pozemku par. ¢. 1145,
k. 0. Vevefi, obec Brno, pfiéemz odstranénitéchto dfevin je nezbytné pro moznost realizace stavby. KrU
soucasné ovéfil, e MMB OSR postupoval v souladu se stavebnim zékonem a s vyhlaskou €. 503/2006 Sb.,
o podrobnéjsi upravé uUzemniho rozhodovani, Uzemniho opatfeni a stavebniho fadu, nebot dle
§ 13a odst. 3 této vyhlasky plati, Ze v pfipadech, kdy je podle § 8 nebo § 56 zdkona ¢. 114/1992 Sb. namisto
povoleni vydavano zdvazné stanovisko orgdnu ochrany pfirody, musi spolecné povoleni obsahovat téz
rozhodnuti ve véci kaceni drevin. Z uvedeného diivodu bylo nezbytné, aby se stavebni Grad otazkou kaceni
ve spole¢ném povoleni zabyval a rozhodl o ni i tehdy, je-li zdvazné stanovisko negativni; stavebni urad
je obsahem zavazného stanoviskavazan, a proto v daném pfipadé neméljinoumozinost nezve vyroku kaceni
predmétnych dfevin nepovolit.

KrU déle uvadi, e dotéené spravni organy vystupuji v zakonem stanovenych pfipadech ve spravnim Fizeni,
popf.iujinych postupl verejnéspravy,jako spravniorgany, kterymv danych vécech sice nepfislusimeritomé
rozhodovat, ale které vykonem své pulsobnosti a pravomoci poskytuji rozhodujicim spravnim organdm
nezastupitelnou vefejnospravni soucinnost. Jejich poslanim je zabezpecovat prostfednictvim svych
podkladovych aktl, obvykle pravé jako zdvaznych stanovisek, ¢i pfip. vyjadrenik projednavanym vécem,
ochranu vzdy pfislusnych verejnych z4jm(. Zavazné stanovisko je Ukon ucinény dotéenym organem
na zakladé zakona, ktery neni samostatnym rozhodnutim ve spravnim fizeni a jehoZ obsah je zdvazny
pro vyrokovou ¢ast (navazujiciho) rozhodnutispravniho organu.

Zavazné stanovisko tedy predstavuje stanovisko dot¢eného spravniho organu, jimz tento organ uplatnuje
zajmy, jejichz ochrana mu pfislusi. Zavazné stanovisko je uréeno jinému vykonavateli verejné spravy
v procesu vydavani spravniho rozhodnuti. Jedna se o prezentaci odborného ndzoru, ktery je spravni organ,
jemuZje urceno, povinen pfi dalSim vyddvanispravniho rozhodnutirespektovat.

V zajmu procesnihospodarnosti stanovi § 149 odst. 6 spravniho radu postup v pfipadé, Ze v pri béhu fizeni
o zadosti bylo vydano zdvazné stanovisko, kterévsak ve svém dlsledku znemoznuje zadostivyhovét. Spravni
organ neprovadi dalsi dokazovdnia Zadost ihned zamitne. V pfipadech, kdy zvlastni zakony pfedpokladaji,
Ze urcité rozhodnuti mGze byt vydano pouze se souhlasem dotéeného organu, Zadny prostor pro moderad
zavazného stanoviska neni (je-li vydano nesouhlasné stanovisko, vyhovét Zzadosti nelze) a v takovych
pfipadech je pfi negativnim zavazném stanovisku pfislusného dotéeného spravniho organu, tzn. nesouhlasi-



li dotéeny spravni orgdn s vydanim pfislusného rozhodnuti, splnéna podminka predpokladanad
v § 149 odst. 6 spravniho fadu. MMB OSR tak postupoval v souladu se zdkonem, kdyz 7adost o spoletné
povolenizamitl.

Jak jiz bylo uvedeno vyse, v priibéhu odvolaciho Fizenise KrU, na zakladé obsahu podaného odvoldni, obritil
se 7adostio potvrzeninebo zménupredmétného zavazného stanoviska na spravniorgan MMIB OZP nadfizeny
spravnimu organu, ktery zkoumané zavazné stanovisko vydal. MMB OZP toto nesouhlasné zdvazné
stanovisko potvrdil. Odvolatel v pribéhu odvolaciho fizeni nasledné pozadal o prezkoumani revizniho
zavazného stanoviska. KrU OZP ve svém sdéleni o nezahdajeni pfezkumného fizeni mimo jiné uvedl,
Ze prezkum zdvazného stanoviska je mimoradnym opravnym prostfedkem anemél by vytvaretjakousi treti
instanci rozhodovanispravnich organl.JehovyuZitima pfichazet v Uvahu pouzev pfipadech, kdy jde o vydani
takového zdvazného stanoviska, které je zjevné v rozporu se zdkonem. Dle nazoru Nejvyssiho spravniho
soudu se musijednato: ,jednoznacny a prikry rozpors jednoznacnymiustanovenimizdkona neumoZzriujicimi
vykladovou volnost & neddvajici prostor k uvdZeni.” K takovému zavéru viak KrU OZP nedospél. Dale uvedl,
Ze posuzované zavazné stanovisko neobsahuje vady zakonnosti, které by odlvodnovaly zahajeni
prezkumného fizeniv dané véci.

V  pribéhu odvolaciho fizeni tedy nebylo zavazné stanovisko UMC  Brno-stied/OZP
¢.j. MCBS/2023/0129925/SEVD ze dne 31.07.2023 shledano nezakonnym.

KrU p¥i posuzovani napadeného rozhodnutishledal, Ze text ve vyroku na prvni strané v bodu Il. obsahoval
nespravné uvedeny odstavec § 149, tj. odst. 3 (namisto odst. 6) spravniho fadu, pficemz stejna nespravnost
byla uvedenaiv odlvodnénina paté strané. Text paragrafového znéni uvedeny v rozhodnuti byl spravny
a odpovidal textu § 149 odst. 6 spravniho fadu. Vzhledem ke skutecnosti, Ze v odivodnéni napadeného
rozhodnuti MMB OSR uvadél text s citaci odpovidajici § 149 odst. 6 spravniho fadu, je KrU toho nédzoru, Ze se
jednd pouze o chybu v pisemném vyhotoveni rozhodnuti. KrU proto napadené rozhodnuti v &sti
vyroku Il zménil.

Takovy postup umoziiuje §90 odst. 1 pism. c) spravniho fadu, podle kterého zjisti-liodvolacispravniorgdn,
Ze napadené rozhodnuti je nesprdvné, napadené rozhodnuti nebo jeho Cdst zméni, a je-li to zapotrebi
k odstranéni vad odivodnéni, zméni odvolaci spravni orgdn rozhodnutiv Cdsti odivodnéni. Popsanym
zpUsobem lze postupovat v pripadé, kdy odvolanim napadené rozhodnuti ¢i fizeni, jez jeho vydani
predchazelo, je moZné napravit pfimo v odvolacim fizeni, na zakladé spisového materidlu a podkladi
rozhodnuti. Pro provedeni zmény ¢asti vyroku napadeného rozhodnuti spocivajici v nespravné uvedeném
odstavci § 149 spravniho fadu v Il. vyroku, byly rovnéz splnény podminky § 90 odst. 3 spravniho fadu
(tzn.,Ze zménou rozhodnuti nebyla dotéenym ucastnikim zplsobena Ujma). Vzhledem k povinnosti
postupovat tak, aby nevznikaly zbytecné naklady a dotéené osoby byly co mozna nejméné zatézov dny, dané
§ 6 odst. 2 spravniho Fddu, ma zména rozhodnuti(je-li to moiné) obecné prednost pred jeho zrusenim.
Odvolacispravni organ proto timto rozhodnutim napravil vye popsan é pochybeni MMB OSR.

Ve vyroku Il napadeného rozhodnuti MMB OSR s odkazem na § 51 odst. 3 spravniho Fadu fizeni ve véd
Zadosti o vydani povoleniodstranénistavby , Areal Lidicka 77 - bouraci prace - Il. etapa“” zamitl, tento vyrok
odlvodnil tim, Ze byla zjisténa skutecnost, ktera znemoznila Zadosti vyhovét, tj. byla zamitnuta Zadost
o spoleéné povolenikvilinegativnimu zdvaznému stanovisku UMC Brno-stfed/OZP.

Samotné odstranénistavby , Aredl Lidickd 77 - bouraci préace - Il. etapa“” je Uzce navadzano na stavbu ,Aredl
Lidicka 77 - bouraci prace“ (tzv. . etapa). KrU si proto opatienim ¢&. j. JMK 24499/2026 ze dne 11.02.2026
vyzadal podklady od MMB OSR, které obdrzel dne 27.02.2026. Ze viech predlozenych podklad(i, konkrétné
ze Souhrnné technické zpravy, SO 02 Demolice II. etapa KrU také zjistil, Ze: “Demolicni prdce, které jsou
soucdsti této stavby, obsahuji odstranéni zbyvajicich ¢dsti stavebnich objektl na pozemku stavby. Navazuji
tak na I. etapu bouracich praci, pro kterou bylo vyddno Rozhodnuti o povoleni odstranéni stavby



¢. j. MCBS/2020/0153483/SRBJ ze dne 17.12.2020, sp. zn. 3200/MCBS/2019/0041503, které bylo potvrzeno
MMB OUSR v rozhodnuti & j. MMB/0238856/2021 ze dne 09.06.2021. Do |. etapy bylo zahrnuto i zruseni
zaslepeniNTL pripojky u hlavniho fadu. Pripojkyvody, kanalizace a silnoproudubudou ponechdny pro potreby
zarizeni stavenisté navrhované stavby bytového domu a poté budou zruseny a zaslepeny podle poZadavki
vlastnikl ¢i spravch prislusnych inZenyrskych siti. Soucdsti této stavby jsou tedy bouraci prdce Il. etapy
obsahujici vybourdni suterénnich prostor a Stitové stény odstrariovanych staveb z |. etapy, které jsou
situovdny pfi hranici se sousednimi pozemky, a zdroven sousedi s pozemnimi stavbami na pozemcich
par. ¢ 1142, 1153/1, 1153/2, a 1154, k. u. Veveri, obec Brno. Demoliéni prdce ll. etapy bouracich praci budou
provddény v ramci stavby bytového domu, resp. stavebni jamy a zakladovych konstrukci. I. etapy bouracich
praci a obsahuji pouze cdsti piivodnich objektii pfi hranici se sousednimi pozemky. “

V od(ivodnénijiz diive vydaného rozhodnutivyhotoveného MMB O USR pod ¢. j. MIVIB/0238856/2021 ze dne
09.06.2021. sp. zn. UOSR/MMB/0117739/2012/3 je uvedeno, Ze odstranéni stavby nesmi narusit statiku
okolnich staveb. Predmétem fizenive véci povoleniodstranénistavby , Areal Lidickd 77 - bouraci prace” -tzv.
|. etapa” proto nebylo odstranéni suterénnich ¢asti objektl a Stitovych stén odstrafiovanych staveb,
nachazejicich se pfi hranici se sousednimi pozemky a stavbami na nich, véetné nezbytnych ztuZujicich
konstrukcistavby. NavrZenou etapizaci odstrafiovanistavby je také zabezpecenatepelna ochrana sousednich
staveb. Ponechané stitové stény priléhajici ke Stitovym sténdm sousednich staveb a nezbytné ztuzujid
konstrukce maji byt odstranény az v ramci odstranéni stavby ,Aredl Lidicka 77 - bouraci prace - Il. etapa”
spolecné se suterény, nakterou bude ¢asové pfimo navazovat realizace novostavby, jak sdm Zadatel navrhl.

Z odlGvodnéni napadeného rozhodnutije zfejmé, Ze stavebni Gfad dospél po posouzeni zadosti o povoleni
odstranéni stavby , Areal Lidickd 77 - bouraci préce - Il. etapa” k zdvéru, Ze nemoznost vydat povoleni
pro stavbu,,Bytovy dim Lidicka 77, Brno“ je skutecnostiznemoznujicivyhovét Zadosti o povoleniodstranéni
stavby v Il. etapé. Tyto stavebnicinnosti (odstranéni ponechanych ¢astistavby a vystavba stavby nové) spolu
velmi Uzce souvisi, nebot bouraci prace provedené v predstihu by mohly narusit stabilitu okolnich staveb
ajejich tepelnou ochranu, jak bylo podrobné popsano shora v textu. Stavebnimu Uradu tudiz nezbylo nez
Zadost o povoleniodstranéni druhé etapy odstrafiovani stavby zamitnout. Stavebni fad uplatnil postup dle
§ 51 odst. 3 spravniho rfadu, ktery stanovi, Ze je-li v souladu s pozadavky § 3 zjisténa skutecnost, kterd
znemoZiuje Zadostivyhovét, neprovadispravniorgan dalSidokazovania Zadost zamitne.

KrU postupoval opét podle § 90 odst. 1 pism. c) spravniho fadu a napadené rozhodnuti v ¢asti zménil.
Ve vyroku lll. na prvni strané doplnil ustanoveni§ 51 odst. 3 sprdvniho fadu pravnim zakladem § 128 odst. 4
stavebniho zakona. Tato zména je postupem predvidanym spravnim fadem; byly splnény podminky
§ 90 odst. 3 spravniho fadu, nebot zménou nevznikla Géastnikiim Gjma, a sohledem na § 6 odst. 2 spravniho
Fadu mélazména prednost pred zru$enim rozhodnuti. PFestoze KrUzménil vyrok Il v &sti pravniho odkazu,
pro odvolateleje vysledek de facto stejny.

K podanému odvolani KrU uvadi, 7e sméfovalo zejména proti obsahu negativniho zavazného stanoviska,
MMB OSR v odGvodnéninapadeného rozhodnutiuvedl shrnutijeho zavérd, ve kterém byly popsany dieviny
nachdzejici se na disponibilnich pozemcich stavebnika véetné jejich aktudlniho zdravotniho stavu, vitality,
stability, rstovych podminek, funkcnich a estetickych hodnot. Z predmétného stanoviska byla uvedena
citace ze zavérQ jeho odlvodnénive znéni: ,Dosavadni praxe a porovndniverejnych zdjmd pfi povolovdni
a kdceni drevin v kolizi se stavbou ve vétsiné pripadi uprednostriovala prdava viastnika pozemk u disponovat
se svym majetkem. Soucasnd situace projevujicich se klimatickych zmén vSak nuti dotcéené orgdny ochrany
prirody pristupovat pfi porovndvaniverejnych zdjma v sirsich souvislostech. Dosavadni praxe nereflektujici
zachovdni zelené pri projekcni Cinnosti a neprizplisobeni planovaného zaméru této zeleni je neudrZitelnd.
K vyse uvedenému zavéru predchdzelo vyhodnocenifunkcniho a estetického vyznamu drevin na jedné strané
a zdjem na realizaci stavby na druhé strané. Nepovoleni kdceni pfedmétnych strom G vSak neznamend,
Ze na pozemku nemuZe vzniknout moderni budova spliujici souc¢asné standardy pro bydleni a uskutecnéni
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investi¢niho zéméru na dané lokalité.”“ KrU postupoval dle § 149 odst. 7 spravniho Fadu a vyzadal si posouzeni
MMB OZP, ktery nasledné napadené zavazné stanovisko potvrdil. KrU OZP neshledal diivody pro postup dle
§ 149 odst. 8 spravniho radu pro zahajeni prezkumného fizeni, mimo jiné uvedl, Ze zdkonné pozadavky dle
zédkona €. 114/1992 Sh., zékon o ochrané prirody a krajiny, na povolenike kacenidrevin byly spInény. Funkéni
a esteticky vyznam, stejné jako diivod pro povolenikacenibyly vymezeny vycerpavajicim zplisobem, ato na
zakladé viech dostupnych podkladd. KrU OZP také uvedl, 7e pfezkum zadvazného stanoviska je mimo¥adnym
opravnym prostfedkem a nemélby vytvaret jakousitretiinstanci rozhodovanispravnich organ(. Jeho vyu7iti
ma prichazet v Uvahu pouze v pfipadech, kdy jde o vydanitakového zavazného stanoviska, které je zjevné
v rozporu se zakonem. Vzhledemk rozsahu reviznihostanoviska i opatfenivydanéhoKrU OZP si KrU dovoluje
v dalSich podrobnostech odkazat najejich znéni, nebot nenismyslem je v Gplnostiprepisovat, napt. rozsudek
Krajského soudu v Hradci Kralové 30 A 85/2022-133. Sohledem na vySe uvedené je bezpfedmétné
se podrobné zabyvat dal$imi dGvody odvolani, nebot to navysledek odvolaciho fizeninemze mit Zadny vliv.

Z diivodii shorauvedenych rozhodl KrU tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.

Ucastniky tohoto odvolaciho fizeni jsou osoby, které byly Géastniky prvoinstanéniho fizeni, a to: spole&nost
LESAN, s.r.o., spole¢nost REAL SPEKTRUM, a.s., Hugo Stoger, Karel Stoger, Farni sbor Ceskobratrské
cirkve evangelické v Brné Il, statutdrni mésto Brno, zastoupené primatorkou, Brnénské komunikace a.s.,
CETIN a.s., Dopravnipodnik méstaBrna, a.s.,EG.D, a.s., Faster CZspol.sr.o., GasNet Sluzby, s.r.o.,L.D.Energy,
s.r.o., SMB zastoupeného Magistratem mésta Brna, Odborem investi¢nim, Masarykova univerzita,
Quantcom, a.s., T-Mobile Czech Republic a.s., Technické sité Brno, akciova spolecnost, Teplarny Brno, a.s.,
Vodafone Czech Republica.s., Vysoké ugenitechnické v Brng, CR - Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych. Dale osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim
pozemkUlm nebo stavbach na nich mize byt Gzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno. Tyto osoby se podle
§ 94m odst. 2 stavebniho zdkona identifikuji oznacenim pozemk( a staveb evidovanych v katastru
nemovitosti dotéenych vlivem zdméru. Jedna se o pozemky par. ¢. 1128/1, 1139, 1142, 1143, 1147, 1149,
1150, 1151, 1154, 1155, 1114/1, 1153/1, 1153/2, 1156, 1157, 1158, 1159/1, 1159/2, 1161 vse katastralni
Uzemi Vevefi, obec Brno. KrU doruéuje toto odvolaci rozhodnuti stejnym zplsobem, jakym dorucoval
MMB OSR napadené rozhodnuti.

Pouceni

Toto rozhodnuti je konecné. Podle § 91 odst. 1 spravniho fadu se proti rozhodnuti o odvolani nelze dale
odvolat. Rozhodnutiodvolaciho spravniho organu je v pravnimoci, jestlize bylo doruceno vsem odvolatelim
a Ucastnikim uvedenymv § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Elektronicky podpis: 11.5.2026
Certifikdt autora podpisu:
Jméno: Mgr. Martina Hortova
Vydal: PostSignum Qualified CA 4
Platnost do: 11.2.2029 16:58 +01:00

Mgr. Martina Hortova
vedouciodboru

Pocetstran/listl rozhodnuti: 10/5
Pocet pfiloh/listl priloh: 0/0



Rozdélovnik

Ucastnici spoleéného tizemniho a stavebniho fizeni (dorucuje se jednotlivé)

1.

L N oUW

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.

Ing. Yvette Krpélkova, LA CASA studio, s.r.o., Simackova 249/35, 628 00 Brno, IDDS: e4wje2n,
zastoupenipro spoleénost LESAN, s.r.o0., Lidicka 718/77, 602 00 Brno

a spole¢nost REALSPEKTRUM, a.s., naméstiRepubliky 656/8, 110 00 Praha

Statutdrni meésto Brno, Dominikdnské namésti 1, 602 00 Brno, zastoupené primatorkou,
IDDS: a7kbrrn

Brnénské komunikace a.s., Renneska tfida 787/1a, 639 00 Brno, IDDS: tk7c8xt

CETIN a.s., Ceskomoravskd 2510/19, 190 00 Praha, IDDS: qa7425t

Dopravni podnik méstaBrna, a.s., Hlinky 64/151, 603 00 Brno, IDDS: bj6cd4x

EG.D, s.r.o., Lidicka 1873/36, 602 00 Brno, IDDS: b4gxki9

Faster CZ spol.sr.o.,Jarni 1064/44g, 614 00 Brno, IDDS: gyw5w8t

GasNet Sluzby, s.r.0., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno, IDDS: jnnyjs6

L.D.Energy, s.r.o., Palackého tfida916/158, 612 00 Brno, IDDS: dsuhxw8

SMB, zast. Magistratem mésta Brna, Odborem investi¢nim, Kounicova 966/67a, 602 00 Brno,
IDDS: a7kbrrn

Masarykova univerzita, Zerotinovo namésti617/9, 601 77 Brno, IDDS: 9tmj9e4

Quantcom, a.s., Kfizikova 237/36a, 186 00 Praha, IDDS: p4vdqdt

T-Mobile Czech Republica.s., Tomitkova 2144/1, 148 00 Praha, IDDS: ygwch5i

Technické sité Brno, akciova spolecnost, Barvirska 822/5, 602 00 Brno, IDDS: 55kgizb

Teplarny Brno, a. s., Okruzni 828/25, 638 00 Brno, IDDS: d7wgmq5

Vodafone Czech Republica.s., NaméstiJunkovych 2808/2, 155 00 Praha, IDDS: 29acihr

Vysoké uéenitechnické v Brné, Antoninska 548/1, 602 00 Brno, IDDS: yb9j9by

CR - Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Radinovo nabrezi 390/42, 128 00 Praha,
IDDS: 96vaa2e

Vlastnici sousednich pozemkd a staveb na nich dle § 94k pism. e) stavebniho zdkona (dorucuje

se prostrednictvim verejné vyhldsky na uredni desce Krajského uradulJihomoravského kraje)
Pozemky par. ¢. 1128/1, 1139, 1142, 1143, 1147, 1149, 1150, 1151, 1154, 1155, 1114/1, 1153/1, 1153/2,
1156, 1157, 1158, 1159/1, 1159/2, 1161 vse katastralniuzemiVevefi, obecBrno

Uéastnici fizeni o povoleniodstranénistavby (dorucuje se jednotlivé)

19.

20.

21.

22.

23.
24.
25.
26.

Ing. Yvette Krpdlkova, LA CASA studio, s.r.o., Simackova 249/35, 628 00 Brno, IDDS: edwje2n,
zastoupeniprospoleénost LESAN, s.r.o., Lidicka 718/77, 602 00 Brno, a spole¢nost REALSPEKTRUM,
a.s., ndméstiRepubliky 656/8, 110 00 Praha

Mgr. Lucie Stejskalovd, Advokatni kanceldf Stejskalovd & Blechovd, s.r.o., HerSpicka 5,
639 00 Brno, IDDS: c2vgbh9,

zastoupeni pro: Huga Stogera, Lidicka 717/75, 602 00 Brno, Karla Stogera, Lidicka 717/75, 602 00
Brno, Farni sbor Ceskobratrské cirkve evangelické v Brné 1l, Lidickd 719/79,
602 00 Brno

CR - Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, Radinovo nabreZi 390/42, 128 00 Praha,
IDDS: 96vaa2e

SMB, zast. Magistratem mésta Brna, Odborem investi¢nim, Kounicova 966/67a, 602 00 Brno,
IDDS: a7kbrrn

EG.D, s.r.0., Lidicka 1873/36, 602 00 Brno, IDDS: b4gxki9

GasNet Sluzby, s.r.o0., Plynarenska 499/1, 602 00 Brno, IDDS: jnnyjs6

Brnénské komunikace a.s., Renneska tfida 787/1 a, 639 00 Brno, IDDS: tk7c8xt

CETIN a.s., Ceskomoravskda 2510/19, 190 00 Praha, IDDS: qa7425t



27.
28.
20.
30.
31

Dopravni podnik méstaBrna, a.s., Hlinky 64/1 51, 603 00 Brno, IDDS: bjécd4x
Faster CZ spol.s r.o.,Jarni 1064/44g, 614 00 Brno, IDDS: gyw5w8t

T-Mobile Czech Republica.s., Tomitkova 2144/1, 148 00 Praha, IDDS: ygwch5i
Technické sité Brno, a.s., Barvitska 822/5, 602 00 Brno, IDDS: 55kgizb

Vodafone Czech Republica.s., ndméstiJunkovych 2808/2, 155 00 Praha, IDDS: 29acihr

Pro informaci obdrzis zadosti o vyvéseniverejné vyhlasky i zverejnéni zplisobem umoznujicim dalkovy

pristup

32.

Statutarni mésto Brno, Magistrat mésta Brna, Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno,
IDDS: aZkbrrn

Obdrzi na védomi

33.

Magistrat mésta Brna, Odbor stavebniho fadu, Orli 30, 602 00 Brno, IDDS: aZkbrrn
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