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v

Poskytnuti informace podle zakona €. 106/1999 Sbh., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni

vewvs

pozdéjsich predpis

Dne 06.01.2013 Krajsky urad Jihomoravského kraje obdrzel Vasi Zadost o poskytnuti informace dle zdkona
¢. 106/1999 Sbh., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale jen ,InfZ“),
s nazvem , Zddost o poddni informace podle zdkona ¢ 106/1999 Sb. — Zddost o poddni vysvétleni ke
stanovisku C.j.: IMK 39380/2013, Sp. Zn.: S-JMK 39380/2013“ (dale také ,?4adost"), s nasledujicim znénim
cit.:

Dovoluji si Vds poZddat o predloZeni dokumentace uvdadéné v Oddvodnéni ndvrhu uzemniho planu mésta
Tisnov, ndvrhu ¢. 2. V ném uvddi na str. 134 porizovatel v zastoupeni (pravdépodobné Mgr. Knecht) pod
bodem 16. VVyhodnoceni pfipominek. V ném je ndvrh vypordaddni namitek pod ndsledujicimi podacimi Cisly.

Poddni pod ¢&j. MUTI2965/2013 MéU Tisnov je pfipominka Ing. Pankrdce k stanoveni poctu pater jeho
investicniho zaméru vystavby bytovych domu v lokalité prestavby P5.

[d vadné ni-

Hjpomince bylo vyhovéno v tam smysly, Ze pro pFestavbovou plochu P se stanovenym zpdsobem vyuZiti jako plocha smisend obytng
(ozn. S1J) nebude viskovd regulace zdstavby, jako jedna ze zskladnich podmingk ochrany krajimngho rézu, v navehy dzemnihe plany
stanovena prima jako max. pocet nadzemnich podlazi pro budouci zastavbu v této plose P,

Dovoluji si Vds upozornit, Ze vypordaddni pripominky je v rozporu s vyhldskou c. 500/2006 Sb. a jeji prilohou
¢. 7. Tato priloha obsahuje v bodé (1), pismene f), povinné uvddéné udaje v ndvrhu uzemniho plénu. Tyto
jsou vyhldskou jasné stanoveny: f) stanoveni podminek pro vyuZiti ploch s rozdilnym zplusobem vyuZiti
s ur¢enim prevaZujiciho ucelu vyuZiti (hlavni vyuZiti), pokud je moZné jej stanovit, pfipustného vyuZiti,
nepripustného vyuZiti (véetné stanoveni, ve kterych plochdch je vylouceno umistovdni staveb, zarizeni
a jinych opatreni pro ucely uvedené v § 18 odst. 5 stavebniho zdkona), popripadé stanoveni podminéné
pfipustného vyuZiti téchto ploch a stanoveni podminek prostorového uspordddni, vcetné zdkladnich
podminek ochrany krajinného rdazu (napfiklad vyskové regulace zdstavby, charakteru a struktury zdstavby,
stanoveni rozmezi vyméry pro vymezovdni stavebnich pozemkii a intenzity jejich vyuZiti), Z vyse
uvedeného divodu nerespektovdni zdavazné vyhldsky Vds proto Zddam o vysvétleni, pro¢ Vase stanovisko
neobsahuje i posouzeni této nezdkonnosti.

Poddni &j. MUTI 4949/2013 MéU Tisnov. Pfipominka ¢. 5.
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) V zadéni schvdleném zastupitelstvem neni nikde Zadny poZadavek na zmému vysky nové zastavby. V textovych Eastech je ovsem vyska
zastavhy pavalena oproti souéasnému stavu (17 patra a moZnast po dif vestavhy) zmé néna na pét pater s moznosti pddni vestavhy. Kdo
zmé il vyskavou zonaci staveb?

Vypor ddéni pF jpaminky

L vadié ni

V zadzni které schvilin Zastupitelstva mésta lisnav, jsau uvedeny hlavii cile a poZadavky na zpracavani ndvrhu dzemniho plém. Samotng
Feseni ndvrhu dzemmnifo plény, ve kterém se teprve, mima jing stanavuji podiminky prostoravého usporddan vEetné zakladnich podminek
achrany krajinného rézu (napfiklad vyskové requlace zdstavby), navrhl zhotovite! Urbanistické stfedisko Brno spol s r. o, konkrétné
projektanti ing. arch. A. Palackd ing. arch Vesely, MGR M Novaing H Brychtové, a déle se ndvrh dzemnifio plénu dotvérel pFi projedndvint
s doféenymi orgény, krajskym ¥ adem, sousednimi obeemi, viastniky a ostatni ver gjnosti

Zde porizovatel uvadi, Ze ndvrh zhotovitele vychdzel z projedndavdni s dotcenymi organy, krajskym ufadem,
sousednimi obcemi, vlastniky a ostatni verejnosti.

V tomto pripadé plati stejné pohrddni vyhlaskou ¢. 500/2006 Sb. a jeji pfilohou C. 7, odst. (1),pismene f).

Protoze jsem se zucastnil verejného projedndvdni zaddni uzemniho pldnu Tisnova, a pamatuji se ndmitku
obcana bydliciho na Honech, Ze pri koupi bytu slibované prostorové uspordaddni neni dodrZeno. Proto Vds
Zdddm o sezndmeni se zdpisem z tohoto projedndvdni, nebot jsem ho nikde v materidlech nenasel. Také
Viés, z divodu uvadeéni projedndni s orgdny kraje, Zdddm o predloZeni dokumentace souhlasu s touto nikde
nikym nepoZadovanou zménou. Ddle Vds Zadam o zdivodnéni, pro¢ Vami vydané stanovisko neobsahuje i
vyporaddni s rozporem s vyhldskou ¢. 500/2006 Sb., prilohou ¢. 7, odst. (2), pismene c): c) vymezeni ploch a
koridort, ve kterych je rozhodovdni o zméndch v uzemi podminéno zpracovdnim tzemni studie, stanoveni
podminek pro jeji pofizeni a primérené Ihity pro a vloZeni dat o této studii do evidence uzemné pldnovaci
cinnosti, Tady bys si dovolil upozornit, Ze vdZeni poslanci jisté neméli na mysli pouze uvedeni doby pro vloZeni
do uzemni dokumentace, tak jak to vyvozuje pofizovatel.

Ddle bych chtél vysvétlit u stejného poddni pripominku ¢. 6, a jeji odivodnéni.

£) V ndvrhu dzemnifo plénu je plocha obytné zastavby Z | Iato plocha je i v souéasmé platném dzemmim plénu & je na ni povaleno pod
symbalem Br/Zs postaveni rodinnych domdi o dvou patrech a zavislosti na dzemni studi V této plose je v soucasnosti snad povolend
stavba bytavych domd o Etyfech patrech. *Jak je toto mozné?*

(e vadné ni
[ata o jpominka se netykd ndvrhu dzemnifio plém, za ur€itych okolnosti by ji bylo mazio uplatait pFi
dzemnich Fizenich

Hjpomince nebylo vyhavé no.

V dokumentaci soucasné platného uzemniho pldnu TiSnova je na str. 27 i informace o zpracované
urbanistické studii, kterd vyhodnotila kapacitni mozZnosti uzemi a zplsob zdstavby. V souvislosti s vystavbou
bytového domu o 4 patrech (ktery je pred dokoncenim), Zaddm o sezndmenim s touto studii, a pro porddek
uvddim udaje v grafické ¢dsti této lokality. Na vykrese je symbol Br/2s. To znamend, Ze se mohou stavét
rodinné domy o dvou patrech podle urbanistické studie. Odtvodnéni Mgr. Knechta povaZuji za parodii na
prdci jim vedeného uradu.

Ddle poZaduji predloZit, v souvislosti s namitkou ¢. 1. a jejim zdlvodnénim, kde je ve Vasem stanovisku
k ndvrhu uzemniho pldnu postoj k nedostatecnym vypordddnim zhotovitele ke stanoveni poméru
jednotlivych ploch v plochdch s rozdilnym vyuZiti a stanoveni podilu zelené.

Fjpominka &.1) Navrh dzemnifio plénu & jeho doprovodné Edsti neabsahuje zavazné zadani schvdleng Zastupitelstvem mésta lisnova die
ZEEZ006 Jednd se predevsim o zévazny pozadavek na strané &.1F pod pismenem b) Stanovit koeficient zastavéni a podil zelené



v navrzenych plochach Ami v SH a ve Vyhodnocens viive dzemnifio plém na vdrZitelny rozvaf tzemi (tento nedostatek nebyl navriu vytkiut
a nebylo pozadéano o ndpravu). To v zdvorce bylo dopsdno podle skutecného znéni pFipominky.

Vypor ddéni pF jpaminky

¥ jpomince bylo vyhové no.

e vodné ni

V navrZenych plochach byla bud' stanovena intenzita vyuZiti pozemkd, nebo bude provéfena v ramei dzemni studie, pripadié posauzenim
viivu na krajinny rdz. Z intenzity vyuZiti pozemku Ize dovadit zaraveri téZ podil zelené. imto bylo pi'jpomince v podstaté vyhové .

Tady bych si dovolil upozornit, Ze mimo plochu ZI, neni v ostatnich plochdch bydleni Z2, Z3, Z4, Z5, Z6, Z8, P5,
nikde nic o mozZnosti poméru jednotlivych ploch a zelené. Netusim proto, z Ceho ve zduvodnéni pripominky
Mgr. Knecht vychazi. Jeli v drZeni néjakd kraje néjakd studie zelené, Zaddm o sezndmeni se s ni.

Ddle si stéZuji, Ze jsem v Zddné provadéci vyhldsce a predpise nenasel zdivodnéni uvddéné pro postup
pofizovatele. V této souvislosti uvddim, Ze potvrzeni této plochy s vyuZitim OS je soucdsti sdéleni Mgr.
Knechta ze dne 1.4.2010 pod C.j.: MUTI6602/2010, a tak se pozastavuji nad jeho vyjddfenim k pfipomince.
NiZe uvddim celé znéni.

7) V ndvrhu dzemnifio plénu je plocha pFestavby oznacend P 8 a mé na ni vzniknout plocha uréend pro sport "BohuZel je tato plocha

v soucasné dobé také plochou sportu, a jen diky pofidernimu vykladu stavebné pldnovaci dokumentace*
*stavebnim uradem je na nt v soucasné dobéumisténa fotovoltaickd elektrdrna!*

Vypor ddsni pF jpaminky;
¥ jpomince nebylo vyhové no,
[dc vadné ni

F¥i vymezavéni ploch s rozdilym zpa sabem vyuZiti vychdzi projektant z jejich stavajicito zpa soby vyuZiti a zéroveri maZe vymezit plochy
ke zméné stdvajici zastavby, co? je pijpad piestavbove plochy P, kterd je docasné vyuZivana pro umisté ni fotavoltaickych paneli. Navrh
dzemnifio plany umoZi uje.aby po doZiti @ odstranéni [ chto panell, mohla byt tato plocha opét vyuZivéna pro ob¢anské vybaveni [1S -
& lovjchova a sport

Uvedena Zadost byla z ¢asti vyfizena samostatnym pripisem ,Sdéleni o odloZeni zadosti“ ¢. j. JMK
3853/2014 ze dne 10.01.2014, kterym jsme Vas informovali o tom, Ze informace poZadované Vami
v nékterych Castech nespadaji do pldsobnosti Jihomoravského kraje ¢i jeho organ(i a proto byla v téchto
Castech Zadost odloZena. OdloZeny byly ¢asti Zadosti tykajici se ,predloZeni dokumentace uvddéné
v Odlvodnéni ndvrhu tzemniho pldnu mésta Tisnov, ndvrhu ¢. 2 (vyporadani namitek), dotazu ,,kdo zménil
vyskovou zonaci staveb”, pozadavku na ,sezndmeni se zdpisem z verejného projedndvadni zaddni uzemniho
pldnu Tisnova“, pozadavku na , vysvétleni pripominky ¢. 6 a jejiho odivodnéni“, ¢asti pozadujici ,,sezndmeni
s urbanistickou studii“ (uvedenou v soucasné platném tzemnim planu TiSnova na str. 27).

Dale Vam sdélujeme, Ze informace poZadované ve vété ,Je-li v drieni kraje néjakd studie zelené, Zddam
o sezndmeni se sni“ nemame. Tato Cast Zadosti byla vyfizena samostatnym rozhodnutim ¢.j. JMK
4553/2014 ze dne 13.01.2014.

K ostatnim ¢astem Zadosti Vam poskytujeme nasledujici informace:

Podle § 2 odst. 4 zakona ¢. 106/1999 Sb. se povinnost poskytovat informace netykad dotazl na nazory,
budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci, jimz je i Vas pozadavek na odlvodriovani stanovisek



a postupl povinnych subjektd. KrU Vam nad ramec InfZ kVami pozadovanym informacim sdéluje
v pfedmétné véci nasledujici:

Stanovisko krajského tfadu k navrhu Uzemniho planu (déle jen UP) Ti$nov &.j.: IMK 39380/2013, sp. zn.: S-
JMK 39380/2013 je stanoviskem dle § 50 odst. 7 zdkona €. 183/2006 Sbh., o Gzemnim planovani a stavebnim
radu, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen stavebni zakon). To znamen3, Ze se ve smyslu toho ustanoveni
jednd o stanovisko k navrhu dzemniho planu (vyhradné) z hledisek zajisténi koordinace vyuzivani Uzemi
s ohledem na Sirsi uzemni vztahy, souladu s politikou Uzemniho rozvoje a s Uzemné planovaci dokumentaci
vydanou krajem. Krajskému ufadu tedy nepfislusi se ve stanovisku zabyvat castmi feSeni, které se
nedotykaji dané problematiky, jako je Vami uvadéné stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym
zplUsobem vyuziti, podminek pro pofizeni izemni studie, stanoveni podilu zelené v plochach s rozdilnym
zpUsobem vyufZiti ¢i zdGvodnéni postupu pofizovatele ve véci vyuZiti plochy OS, resp. obecné vyporadanim
pfipominek vefejnosti ze strany pofizovatele.

S pozdravem

Ing. arch. Eva Hamrlova
vedouci odboru



