Jihomoravsky kraj
Krajsky urad Jihomoravského kraje
Zerotinovo nam. 3/5, 601 82 Brno

CJ. Sp.Zn. Vyrizuje/linka Brno
JMK 22771/2010 S-JMK 22771/2010 OKP Mgr. Klusackova/1234 30.3.2010

,,Zédost o poskytnuti informace* — poskytnuti informace

dne 12.2.2010 byla na elektronickou podatelnu Jihomoravského kraje a jeho organii dorucena
VaSe zadost podle zédkona ¢&. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon ¢. 106/1999 Sb.) o poskytnuti informaci
s nazvem ,Zddost o poskytnuti informaci* (dale jen ,,Zadost“). Tato Zadost byla Vami
upiesnéna dne 23.2.2010.

V Zadosti, ve znéni upiesnéni, je uvedeno: ,, ... Zdddm ... o tyto informace:

1. Kolik rozhodnuti Krajského uradu Jihomoravského kraje bylo v obdobi od 1.1.2007 do
31.12.2009 zruseno krajskym soudem v rizeni podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho 7adu spravniho. Soucasné Zadam, aby do odpovédi na tuto otizku nebyly
zahrnovany

— pripady, kdy rozsudek krajského soudu, jimz bylo rozhodnuti krajského uradu zruseno, byl
nasledné (na zaklade kasacni stiznosti krajského uradu) zrusen Nejvyssim spravnim soudem,
- a pripady, kdy proti rozsudku krajského sodu, jimz bylo rozhodnuti krajského uradu zruseno,
podal krajsky urad kasacni stiznost, o niz dosud Nejvyssi spravmni soud nerozhodl. ...
Informace o rozsudcich Nejvyssiho spravni soudu nepozaduyji.

2. Jaka byla celkova castka, kterou krajsky urad na zakladeé rozsudkii spravnich soudii
v pripadech, jichz se tyka odpoved’ na otazku ¢. 1, zaplatil uspésnym Zalobcum jako nahradu
nakladii Fizeni podle § 60 s.7.s.?

3. Vkolika z pripadu, jichz se tyka odpoved’ na otazku ¢. 1, krajsky urad (resp. kraj jako
zamestnavatel) uplatnil viici urednim osobam, odpovédnym za vydani nezakonnych a soudem
zrusenych rozhodnuti, pravo na ndhradu Skody, ktera mu vznikla v dusledku povinnosti
zaplatit uspésnym Zalobcum nahradu nakladu soudniho vizeni? Jaka byla celkova castka,
kterou timto zpusobem odpovédné uredni osoby nahradily?

4. V kolika z pripadii, jichz se tyka odpoved na otazku ¢. 1, bylo ze strany statu viici kraji nebo
viici urednim osobam, odpovédnym ze vydani nezakonnych a soudem zrusenych rozhodnuti,
podle ust. § 16 zakona ¢. 82/1998 Sb. uplatnéno pravo na regresni uhradu nahrady skody,
zplisobené nezdakonnym a soudem zrusemym rozhodnutim krajského uradu? V jaké celkové
vys$i byla v téchto pripadech regresni uhrada statem uplatnéna vuci kraji a v jaké primo vici
urednim osobam, odpovédnym za vydani nezdkonnych a soudem zruSemych rozhodnuti?
Pokud byla regresni uhrada statem uplatnena vici kraji a kraj ji uhradil, v kolika pripadech a

.....

nezakonnych a soudem zrusenych rozhodnuti?



5. Vkolika z pripadu, jichz se tyka odpoved na otazku ¢. 1, krajsky urad (resp. kraj jako
zamestnavatel) uplatnil viici urednim osobam, odpovédnym za vydani nezakonnych a soudem
zruSenych rozhodnuti, jakakoli jind opatreni sankcniho charakteru (napriklad upozornéni na
moznost vypovedi ¢i vypoved ve smyslu ust. § 52 pism. g) zakona ¢. 262/2006 Sb., zdakoniku
prace, okamzité zruseni pracovniho poméru, financni postih apod.)? Zadam ddle o uvedeni ti
nejcasteéji uplatnenych opatreni a poctu pripadii, v nichz byla tato opatreni uplatnéna.

6. Evidoval krajsky urad informace, o které Zadam v predchozich bodech v této Zadosti,
v databazi ¢i jiné formé, z niz byly jednoduchym zpuisobem zjistitelné? *

V souladu s ustanovenim § 14 odst. 5 pism. d) zdkona €. 106/1999 Sb. Vam poskytujeme
Vami pozadované informace, resp. sdélujeme nésledujici:

K bodu 1. Zadosti:

V obdobi od 1.1.2007 do 31.12.2009 bylo zruseno krajskym soudem v fizeni podle § 65 a

nasl. zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdéjSich piredpist, 100
rozhodnuti Krajského ufadu Jihomoravského kraje.

Do odpovédi na tuto otazku nebyly zahrnovany ptipady, kdy rozsudek krajského soudu, jimz
bylo rozhodnuti krajského titadu zruseno, byl nasledné (na zakladé¢ kasacéni stiznosti krajského
ufadu) zruSen NejvysSSim spravnim soudem, a ptipady, kdy proti rozsudku krajského sodu,
jimZ bylo rozhodnuti krajského ufadu zruseno, podal krajsky ufad kasacni stiznost, o niz
dosud Nejvyssi spravni soud nerozhodl.

K bodu 2. Zadosti:

Celkova castka, kterou Krajsky ufad Jihomoravského kraje na zakladé rozsudkl spravnich
soudl v ptipadech, jichz se tykd odpoveéd na otazku €. 1, zaplatil aspeSnym Zalobciim jako
nahradu nédkladii fizeni podle § 60 zakona €. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisi, ¢ini 754.827,30K¢.

K bodu 3. Zadosti:

V Zadném z ptipadli, jichz se tykd odpoveéd na otdzku €. 1, Krajsky Gfad Jihomoravského
kraje (resp. Jihomoravsky kraj jako zaméstnavatel), neuplatnil vi€i Gfednim osobdm,
odpovédnym za vydani nezdkonnych a soudem zruSenych rozhodnuti, prdvo na nahradu
Skody, ktera mu vznikla v disledku povinnosti zaplatit uspéSnym zalobcim nadhradu néklada
soudniho fizeni. Celkova castka, kterou timto zpiisobem odpovédné ufedni osoby nahradily,
¢ini 0,-K¢.

K bodu 4. Zadosti:

V zadném z ptipadul, jichz se tyka odpoveéd na otazku €. 1, nebylo ze strany statu vici
Jihomoravskému kraji nebo vic¢i Gfednim osobam, odpovédnym ze vydani nezékonnych a
soudem zrusenych rozhodnuti, podle ust. § 16 zdkona ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za
Skodu zplsobenou pii vykonu vetfejné moci rozhodnutim nebo nespravnym uiednim
postupem a o zméné zakona Ceské narodni rady &. 358/1992 Sb., o notéafich a jejich &innosti
(notatsky tad), ve znéni pozdgjSich predpisti, uplatnéno pravo na regresni tthradu nahrady
Skody, zplisobené nezakonnym a soudem zrusenym rozhodnutim krajského tiradu.



V téchto ptipadech Cini celkova vyse regresni uhrady statem uplatnéné vici Jihomoravskému
kraji 0,-K¢ a celkovad vySe regresni thrady vici ufednim osobam, odpovédnym za vydani
nezakonnych a soudem zruSenych rozhodnuti, ¢ini 0,-K¢&.

K bodu 5. Zadosti:

V zadném z piipadd, jichz se tyka odpoved na otazku €. 1, Krajsky arad Jihomoravského
kraje (resp. Jihomoravsky kraj jako zaméstnavatel), neuplatnil vici Gfednim osobam,
odpovédnym za vydani nezdkonnych a soudem zrusenych rozhodnuti, jakékoli jind opatieni
sank¢éniho charakteru (naptiklad upozornéni na moznost vypovédi ¢i vypovéd’ ve smyslu ust.
§ 52 pism. g) zdkona €. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni pozd¢jsich predpisti, okamzité
zruSeni pracovniho poméru, finan¢ni postih apod.).

K bodu 6. Zadosti:

Jihomoravsky kraj, resp. Krajsky ufad Jihomoravského kraje, neeviduje informace, o které
zadate v predchozich bodech této zadosti, v databazi ¢i jiné formé, z niz byly jednoduchym
zplisobem zjistitelné.

Povinny subjekt nema k dispozici databazi, jez by umoznila jednoduché a rychlé vyhledani
pozadovanych informaci, resp. vyhledani informaci dle Vami zadanych kritérii. Povinny

subjekt disponuje evidenci soudnich fizenich, z Gdaji v této evidenci vedenych vSak nelze
pomoci jednoduchého filtru vyhledat vSechny informace odpovidajici Vasim pozadavkim.

Povinny subjekt nemd Zadné dalsi informace ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 3 zékona ¢.
106/1999 Sb. a ani nemé povinnost je mit.

S pozdravem
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