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Poskytnuti informace - ,Zdsadni chybnd vychodiska studie FIXEL a NOVAK k dopravni
infrastruktufe JMK — Povinnost vrdtit édstky — 2 — Zadost o informace dle zdkona 106/99“

VazZeni,

dne 19.02.2012 byla na elektronickou podatelnu Jihomoravského kraje a jeho organt dorucena Vase zadost
o poskytnuti informace dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni
pozdéjsich prepist (dale jen ,zdkon ¢. 106/1999 Sb.“), s ndzvem ,Zdsadni chybnd vychodiska studie FIXEL
a NOVAK k dopravni infrastruktufe JMK — Povinnost vrdtit proplacené ¢dstky — 2 — Zddost o informace

dle zdkona 106/99" (dale jen ,,Zadost“).

V Zadosti uvadite:

,,Studie hrazené z veiejnych finanénich zdroji musi byt PRAVDIVE, jinak neni pfipustné finanéni prostiedky za studie

proplatit. Pokud uZ se tak ji7 stalo, pak je nutné zahdjit SETRENI v_dané véci, zjistit odpovédnost jednotlivych

zodpovédnych osob a je nutné proplacené financni prostiedky vrdtit.

JM kraj a RSD nesouhlasi s autorizovanymi studiemi ing. Strnada k dopravni infrastrukture JMK.

MD a RSD v dopisech ozndmilo, Ze bude vypracovdna oponentni studie k studiim ing. Strnada.

Byla vypracovdna studie ing. V. Novdka a ing. arch. FIXELA nazvand Posouzeni koncepci pateini komunikacni sité

v Jihomoravském kraji, zari 2011

Tato studie tvrdi, Ze oficidlni koncepce dopravni infrastruktury JMK s vedenim koridoru TEN-T po R52 a na Mikulov

md jednoznacénou oporu v zékladnich VYCHODISCICH, které jsou tyto

1) Rozhodnuti Evropského parlamentu a Rady é 661/2010/EU ze dne 7. éervence 2010 o hlavnich smérech Unie

pro rozvoj transevropské dopravni sité;

2) vedeni VI. Multimodadlniho koridoru TEN-T a sité TEN-T

3) Prioritni program EU ¢. 25

4) Viddni usneseni ¢. 713 z 6. Fijna 2010, které nahrazuje Vladni usneseni ¢. 735 z 9. 6. 2008

Na téchto VYCHODISCICH je postavena pfedmétnd studie.

Pokud VYCHODISKA jsou chybné, celd studie FIXEL & NOVAK ztrdci jakoukoliv oporu v readlité a sype se jako

domecek z karet.

Neni ndm zndmo, Ze by uvedend vychodiska byla pravdivd a doklddala, Ze oficidlné schvaluji/poZaduji vedeni

,tranevropské’ site TEN-T po R52 na Mikulov. Odkazujeme na ndsledujici:

- citované Rozhodnuti 661/2010.EU,

- pisemné vyjadreni MDD, Ze trasa TEN-T ,muse’ byt vedena jak na Breclav, tak i na Mikulov,

- operacni program doprava PREAMBULE o nutnosti posouzeni variant,

- vyporaddni pfipominek v ramci OP Doprava str. 70 a 71,

- zdpisy z jedndni Ministerstva dopravy a Evropské komise z doby ,projedndnvani’ textu OP Doprava,

- dopis viceprezidenta Evropské komise a komisare pro dopravu Barrota a ,dlasi’ dopisy z Bruselu poZadujici porovndni
varianty vedeni pres Breclav,
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- vysledky spot mise Evropské komise z roku 2006, ktera doporucila Evropské komisi variantu pres Breclav,

- 700 MILIONU K& které nyni CR musi hradit z viastnich zdroji na projekt /52 Brno-Rajhrad, kdyZ Ministerstvo
dopravy zrusilo poZadavek na dotaci z EU poté, co bylo z Bruselu zahdjeno Setfeni v ramci programu PILOT
(Ref: 1239/10/REGI) a kdy Evropskd komise poloZila Ministerstvu dopravy 13 otdzek mezi nimizZ byly i jasné otdzky
¢. 4,5, 6,7 a 8 jejichZ obsahem je dotaz, jak Ministerstvo dopravy dospélo k zavérim, Ze by silnice R52 na Mikulov
by méla byt soucdsti TEN-T,

- atd.

5) Ddle pak tato studie Fixel & Novdk tvrdi pro R43, Ze cely tah TEN-T je Wroclav — Brno — Vider

6) V prilohdch k této studii — pfiloha ¢. 1 je mapa, kterd neni soucdsti oficidlni verze 661/2010/EU, nicméné studie

uvddi, Ze tato mapa z pfedmétného rozhodnuti EU pochdzi.

Pokud jsou vychodiska spatné, je chybnd celd studie.

PoZadujeme

a) kopie pravoplatnych dokumentu z evropské urovné dokldadajici, Ze silnice R52 je soucdsti TEN-T

b) kopie dokumentu doklddajicich, Ze panevropské koridory IV, VI a dalsi jsou prdvné zdvazné pro trasovdni
koridoru TEN-T v CR a Ze obsahuji trasu R52 pres Mikulov

c) kopie dokumentu doklddajicich, Ze v rozporu s OP Doprava (viz PREAMBULE a viz str 70 a 71 v OPD) bylo
prdvoplatné na evropské urovni rozhodnuto, Ze Prioritni program ¢. 25 vede pres Mikulov

d) kopie dokument( doklddajicich, Ze je pro tzemni pldnovdni v CR zdvazné, Ze evropsky prioritni projekt
No. 25 vede pres Mikulov

e) kopie dokumentt doklddajicich, Ze politickd deklarace o Baltsko — Adriatickém koridoru je zdvaznad
pro tzemni pldnovdni v CR a zavazuje CR vést TEN-T na Mikulov

f) kopie dokumentt dokladajicich, Ze cely tah Wroclav — Brno — Videri s R43 je soucdsti TEN-T

g) kopie dokument( doklddajicich, Ze pfiloha ¢. 1 k predmétné studii FIXEL & Novdk je soucdsti platného
Rozhodnuti 661/2010/EU

h) kopie platnych dokumentu doklddajicich, Ze exekutivni rozhodnuti viddy (kterd smi jednat pouze v ramci
platnych zdkonu), specificky Viddni usneseni ¢. 713 z 6. Fijna 2010, které nahrazuje Vladni usneseni ¢. 735
z 9. 6. 2008 md jakykoliv PRAVNI vliv na uzemni plénovdni podle stavebniho zdkona a jako takové musi byt
v uzemnim planovdni respektovdno

i) kopii korespondence s ing. Fixlem a ing, Novdkem, aby vrdtili penize, které jim byly zaplaceny za tuto
prdvné naprosto zmatecnou studii, a to proto, Ze z verejnych financnich prostfedki smi byt hrazeny pouze
pravdivé studie a ne zdsadné chybné dokumenty

j) kopii preddvaciho protokolu k predmétné studii a sdéleni, kterd zodpovédnd osoba studii jako bezvadnou
prevzala a kterd ,zodovednd’ osoba nechala proplatit faktury za tuto studii (poZaduji se i kopie ,schvalnych’
faktur a prikazy k proplaceni téchto faktur)

j) kopii autorizacnich osvédceni ing. Fixela a ing. Novdka, kterymi bylo prokdzdno, Ze tyto osoby maji pravo
predmétnou studii zpracovat

k) naskenovanou kopii stranky pfedmétné studie, kde dotycné osoby otiskly sva autorizacni kulatd razitka
na dikaz toho, Ze tato studie je zpracovdna v souladu s jejich autorizacemi dle CKA a CKAIT

Informace se poZaduji v elektronické formé. Korespondence, kterd neexistuje v elektronické formé se timto poZaduje
naskenovand.

Korespondenci se rozumi veskerd korespondence pfrijatd i odesland, listinnd, faxovd i emailovd, dokumenty predané
osobné, zdpisy/zdznamy z jedndni (véetné pozvdnek a prezencnich listin).”.

Poskytnuti poZadovanych informaci je pro povinny subjekt spojeno s urCitymi naklady na jejich vydani,
z tohoto ddvodu jste byli dopisem Krajského ufadu Jihomoravského kraje ¢.j.: JMK 27509/2012 ze dne
05.03.2012 vyzvani k zaplaceni Uhrady za pozadované informace. Uhrada ve vy$i 54,80 K¢ byla na pFijmovy
ucet Jihomoravského kraje pfipsana dne 14.03.2012.

V souladu s § 14 odst. 5 pism. d) zdkona ¢. 106/1999 Sb. v ptiloze pfedavame CD obsahujici poZzadované
informace v elektronické podobé, resp. sdélujeme nasledujici:

K pism. a) Zadosti:

Dokumentem dokladajicim Ze rychlostni silnice R52 je soucdasti TEN-T je Rozhodnuti Evropského parlamentu
a Rady ¢. 661/2010/EU ze dne 7. Cervence 2010 (dale jen ,Rozhodnuti ¢. 661/2010/EU“), jehoZ kopii
predavame na prilozeném CD.




K pism. b) —d) a e) Zadosti:

Uzemni planovani v Ceské republice vychazi z dokumentu Politika Uzemniho rozvoje Ceské republiky 2008
(dale jen ,PUR CR 2008“), jeho? kopii predavame na pfilozeném CD. Tato dokumentace je plné v souladu
s Rozhodnutim ¢. 661/2010/EU, Prioritnim projektem EU ¢. 25 a deklaraci o Baltsko-Adriatickém koridoru.
Pozadovanym dokumentem je tedy PUR CR 2008.

K bodu b) Zadosti v souladu s § 3 odst. 6 zdkona ¢. 106/1999 Sb. pro Uplnost doddvame, Ze panevropské
koridory IV, VI jsou vychodiskem pro prioritni projekty, jez na tyto projekty navazaly.

K pism. f) Zadosti:

Povinny subjekt nema k dispozici poZzadovany dokument dokladajici, ,Ze cely tah Wroclav — Brno — Viden
s R43 je soucdsti TEN-T“ ve smyslu § 3 odst. 3 zdkona ¢. 106/1999 Sb., a to vzhledem ke skutecnosti,
Ze zadny takovy dokument neexistuje (viz samostatné rozhodnuti Krajského uradu Jihomoravského kraje
€.j.: JIMK 34871/2012 ze dne 26.03.2012).

V souladu s § 3 odst. 6 zakona ¢. 106/1999 Sb. k této véci dodavame, Ze v predmétném posouzeni na str. 18
se v zadném pripadé neuvadi, Ze trasa Wroclav — Brno — Viden je souc¢asti TEN-T, ale naopak, Ze jeji vyznam
je predevsim regionalni a oficialni vedeni dle TEN-T je vedeni v trase Katovice — Ostrava — Brno — Viden.

K pism. g) Zadosti:

Grafickd pfiloha neni pfimou soucasti Rozhodnuti ¢. 661/2010/EU, ale odrazi plvodni vedeni
multimoddlnich transevropskych koridor(i, které byly podkladem pro vybér prioritnich projektl
definovanych v predmétném Rozhodnuti ¢. 661/2010/EU. Zarover bylo snahou reagovat na PUR CR 2008,
kde na str. 52 je schéma 7 — Transevropské multimodalni koridory. Smyslem této prilohy bylo dolozZit vazby
mezi dfive dohodnutymi MMK, PUR CR 2008 a evropskou legislativou (viz Rozhodnuti €. 661/2010/EU).

K pism. h) zadosti:

Podle zdkona ¢. 129/2000 Sbh., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdéjsich predpisl, se pfi vykonu
prenesené plsobnosti organy kraje fidi téZ usnesenimi vlady a smérnicemi Ustfednich spravnich uradu.
PoZadovanym dokumentem je tedy uvedeny zakon, ktery predavame na ptilozeném CD.

K pism. i) Zadosti:

S Ing. arch. Fixelem ani Ing. Novakem nebyla ze strany povinného subjektu vedena Zadna korespondence
pozadujici ,,aby vrdtili penize, které jim byly zaplaceny za tuto prdvné naprosto zmatecnou studii, ...“.
Povinny subjekt tedy nema k bodu i) Zadosti k dispozici Zddné pozadované informace ve smyslu § 3 odst. 3
zdkona €. 106/1999 Sb., a jedna se tak tedy o neexistujici informace (viz samostatné rozhodnuti Krajského

uradu Jihomoravského kraje €.j.: IMK 34871/2012 ze dne 26.03.2012).

K pism. [prvni] j) Zadosti:
Posudek prevzala Ing. arch. Eva Hamrlovd, vedouci Odboru uzemniho pldnovani a stavebniho fadu
Krajského uradu Jihomoravské kraje, ktera nechala také proplatit fakturu za tento posudek.
Na prilozeném CD preddvame poZadované dokumenty, ve kterych byly anonymizovany osobni udaje
fyzickych osob (viz samostatné rozhodnuti Krajského uradu Jihomoravského kraje €.j.: IMK 34871/2012
ze dne 26.03.2012). Jedna se o:
» predavaci protokoly ze dne 09.09.2011 a 16.09.2012,
» pravodku k fakture ¢. 11104062 ze dne 09.11.2011,
o fakturu ¢. 52011 vystavenou Jihomoravskému kraji Ing. arch. Fixelem,
* vypis z Uctu Jihomoravského kraje ze dne 16.11.2011, dokladajici proplaceni faktury (z vypisu byly
odstranény udaje o ostatnich platbach provedenych v daném dni, protoZe se tyto udaje nevztahuji
k predmétu zadosti).

K pism. [druhé] j) Zadosti:

Na preddvaném CD jsou mj. obsaZena autorizacni osvédceni Ing. arch. Fixela a Ing. Novéka, ve kterych byly
anonymizovany osobni Udaje fyzickych osob, resp. dotyénych projektantli posudku (viz samostatné
rozhodnuti Krajského Gradu Jihomoravského kraje ¢.j.: IMK 34871/2012 ze dne 26.03.2012).




K pism. k) Zadosti:
Pfedmétny posudek neni oznacen autorizacnimi kulatymi razitky projektant(. Projektanti Ing. arch. Fixel
a Ing. Novak tento posudek opatfili pouze podpisem. Zpracovani posudku autorizovanymi osobami

dokladaji autoriza¢ni osvédcéeni predavana v ramci vyfizeni pism. [druhé] j) Zadosti.

S pozdravem

Otisk razitka

JUDr. Roman Heinz, Ph.D., v.r.
vedouci odboru kontrolniho a pravniho





